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KRYZYS PARAFII ROZDARTEJ GRANICA ZABOROW
LUBORZYCA W LATACH 1794-1864

STRESZCZENIE

Tekst omawia przyczyny dlugotrwatego i wieloaspektowego kryzysu parafii
luborzyckiej w XIX wieku. Pokazuje wysitki podejmowane przez kolejnych ksiezy
proboszczéw, zeby z nim sie uporaé. W zmaganiach z rozmaitymi trudnosciami,
spowodowanymi tak przez czynniki zewnetrzne — zabory i drastyczne ograniczenie
dochodéw beneficjum, jak i natury wewnetrznej — wzrost nastrojow antyklerykalnych,
uwidocznita sie specyfika wspdlnoty koscielnej, miedzy innymi postawy duszpasterzy
i parafian.

Przedstawione zostaly drogi wyjscia z kryzysu i normalizacji sytuacji. Parafia lubo-
rzycka w omawianym okresie jest wyjatkowo ciekawym polem obserwacji zmian,
ktore zachodzily wowczas w Kosciele i w spoteczenstwie.

SLOWA KLUCZOWE: KS. SEBASTIAN CZOCHRON, KS. MATEUSZ GEADYSZEWICZ, KOSCIOL
Popwyzszenia Krzyza SwIETEGO w LuBORzyCY, KRYzYS, LUBORzYCA, PARAFIA
Popwyzszenia Krzyza SWIETEGO w LuBORZYCY

SUMMARY

THE CRISIS OF A PARISH TORN APART BY THE PARTITIONS’ BORDER.
LUBORZYCA FROM 1794 TO 1864

The text discusses the causes of the long-lasting and multi-faceted crisis of the
Luborzyca parish in the 19th century. It indicates the efforts made by successive parish
priests to deal with it. Struggling with various difficulties, caused by external factors —
the partitions of Poland and a drastic reduction in the income of the benefice, as well as
of an internal nature — the rise of anticlerical sentiments, it shows the specificity of the
church community, including the attitudes of pastors and parishioners.
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Ways out of the crisis and normalization of the situation are discussed. The
Luborzyca parish in the period in question is a fascinating field of observation of the
changes that were taking place in the Church and society at the time.

KEY wORDS: CHURCH OF sT. CROSS IN LUBORZYCA, CRISIS, PRIEST SEBASTIAN CZOCHRON,
PRIEST MATEUSZ GEADYSZEWICZ, LUBORZYCA, PARISH OF THE ExALTATION OF THE HOLY
Cross N LuBorzyca

Stowo kryzys stato sie¢ wyjatkowo modnym okresleniem, po ktore chetnie
siegamy opisujac dynamiczne przemiany zachodzace w naszych czasach.
Kryzys przechodza poszczegolni ludzie, dotyka on cale rodziny, rézne-
go rodzaju instytucje, organizacje, panstwa, a nawet caty swiat. Termin
,kryzys” pochodzi z jezyka greckiego: ,krino” i oznacza punkt zwrotny,
przelomowy, moment rozstrzygajacy. Kryzys bywa zdarzeniem nagtym,
niekiedy jest procesem narastajacym; jego zaistnienie zagraza ustalonemu
porzadkowi rzeczy, czesto takze zyciu, zdrowiu, mieniu badz srodowisku
cztowieka lub pewnej zbiorowosci. Przeciwstawianie si¢ kryzysowi wyma-
ga zaangazowania sit i sSrodkéw, ktore niekiedy przekraczaja mozliwosci
danego podmiotu'.

Parafia i koéciét pod wezwaniem Podwyzszenia Krzyza Swietego
w Luborzycy w ciggu swoich dziejéw przechodzily przez wiele ciezkich
doswiadczen, by wspomniec¢ chociazby: najazd tatarski w 1241 roku, potop
szwedzki, epidemie ,morowego powietrza”? stacjonujace tu i pustoszace
gospodarstwa chlopskie obce wojska etc. Jednak to XIX-wieczne wydarzenia
spowodowaty najdotkliwszy kryzys.

Parafia luborzycka moze si¢ szczyci¢ tym, ze zostala zalozona przez
biskupa Iwo Odrowaza ok. 1222 roku®. W 1401 roku biskup krakowski Piotr
Wysz nadatl prawo prezenty i patronatu kosciota w Luborzycy profesorom

! W. Otwinowski, Kryzys i sytuacja kryzysowa, ,Przeglad Naukowo-Metodyczny.
Edukacja dla Bezpieczenstwa”, T. 3: 2010, nr 2, s. 83-84.

2 Niektdre opracowania podaja, ze w 1706 r. miata miejsce tak straszliwa epide-
mia, iz z ponad péttora tysigca parafian miato przezy¢ zaledwie kilkunastu. Dane
te sq z pewnoscia przesadzone, co widzimy choc¢by po tym, iz niemozliwe bytoby
odbudowanie populacji w krétkim czasie. Cmentarze w okolicach Krakowa w okresie
staropolskim omawia: M. Wyzga, Funkcjonowanie wiejskich cmentarzy parafii katolickich
w dobie przedrozbiorowej na przyktadzie dekanatéw Nowa Gdra, Skata i Proszowice z okolic
Krakowa, ,KHKM”, T. 62: 2014, nr 3, s. 441-462.

3 Monumenta Poloniae Historica, T. 3, red. A. Bielawski, Lwéw 1878, 355-356; DLb3,
s. 105.
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teologii Akademii Krakowskiej, podobnie jak w przypadku pieciu innych
beneficjow*. Od tego momentu losy parafii przez ponad cztery wieki byty
zwiazane z wszechnicgq krakowska. Gotycki ko$ciol, ktdry zachowat sie rozprawy
po dzi$ dzien, zostal wzniesiony okoto 1422 roku za czaséw proboszcza —artykuty
ks. Mikotaja Hinczy z Kazimierza, rektora Akademii Krakowskiej, kanonika
katedry krakowskiej i podskarbiego koronnego. Wéwczas to beneficjum
luborzyckie stato sie uposazeniem doktora dekretéw lub licencjata pracu-
jacego na wydziale prawa, ktdry powinien by¢ zdolny do gtoszenia kazan
w jezyku polskim, co bylto woéwczas nowatorska forma duszpasterstwa,
zwtaszcza w wiejskich parafiach®.

Ks. Hincza zadbat o wyposazenie $wiatyni, sprawiajac do niej cenne para-
menty liturgiczne. To, Ze parafia byla dobrze uposazona — nadano jej liczne
dziesieciny —jak rowniez to, ze mieli nad nig piecze duszpasterska wyjatkowo
$wiatli duchowni, stawiato ja w rzedzie intratnych beneficjow, o ktére chetnie
zabiegali prominentni ksieza. Za czaséw plebana Jana ze Skawiny (poczatek
XVI w.) uposazono szkole parafialng, ktéra — jako podopieczna Akademii
Krakowskiej — byta chlubg parafii. Na poczatku XVII wieku przy koscie-
le powstaty bractwa pobozne: w 1603 roku erygowano Bractwo Swietego
Krzyza, ktére w 1619 roku przeksztatcono w Arcybractwo Najswietszej Rozy,
za$ w 1629 roku ustanowiono Bractwo Rézancowe®.

Mniejsze i wieksze kryzysy parafia pokonywata dzieki temu, ze posiadata
solidne fundusze, ktérymi — na ogét — dobrze gospodarowano. Byt to obo-
pOlny interes plebanii luborzyckiej i akademikdéw krakowskich, gdyz to wsie
podkrakowskie zaopatrywaty stoty profesoréw wszechnicy krakowskiej”.
O parafie dbali duszpasterze — profesorowie, sposréd ktérych nazwiska
wielu zapisaty si¢ ztotymi zgloskami w dziejach Akademii Krakowskiej,
a kilku z nich takze w historii polskiego Kos$ciota, by wspomnie¢ cho-
ciazby biskupa krakowskiego Tomasza Strzempinskiego, ks. Mikotaja
Dobrocieskiego, Sebastiana Piskorskiego czy ks. Andrzeja Dominika

* Codex diplomaticus Universitatis Studii Generalis Cracoviensis, T. 1, Krakéw 1870,
nr 22, s. 38-40; tamze, nr 48, s. 91-92.

> Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego (dalej AUJ), Perg. nr 62, Akta pap. 8977,
10840; Codex diplomaticus Universitatis..., nr 71, s. 139-142.

¢ J.Michalewicz, M. Michalewiczowa, Liber beneficiorum et benefactorum Universitatis
Iagiellonicae in saeculis XV-XVIII, T. 5, p. 1, Beneficia Universitatis lagellonicae saec.
XV-XVIII, red. H. Madurowicz-Urbanska, Krakéw 1991, s. 49.

7 M. Wyzga, W czasach staropolskich [w:] J. Laberschek, K. Tunia, M. Wyzga, Pod
Krakowem. Monografia historyczna gminy Michatowice, T. 1, Do schytku XVIII wieku,
Krakow 2014, s. 105.
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Lipiewicza®. Ukazanie zwigzkéw parafii z Akademia Krakowska ze szcze-
gélnym uwzglednieniem roli i dziatalnosci ksiezy plebanéw bedacych
jednoczesnie uczonymi — profesorami prawa — to wymagajace zadanie dla
badacza, ktory podjatby sie opracowania monografii tej parafii o wyjatkowo
ciekawej historii’.

8 Biskup krakowski Tomasz Strzempinski ze Strzepina, wybitny prawnik, uczestnik
soboru w Bazylei, ktory byt proboszczem luborzyckim przed 1452 roku, zob. K. Ozog,
Tomasz Strzepinski ze Strzepina h. Prus [w:] Profesorowie Wydziatu Prawa Uniwersytetu
Jagielloniskiego, T. 1, 1364—-1780, red. W. Uruszczak, Krakdéw 2015, s. 410-412; ks. Walenty
z Olkusza, rektor Akademii Krakowskiej, oficjal generalny krakowski i wikariusz
generalny in spiritualibus diecezji krakowskiej, zob. K. Ozé6g, Walenty z Olkusza [w:]
Profesorowie Wydziatu Prawa..., s. 424-425; ks. Jan ze Skawiny, przyjaciel ks. Jana
Dlugosza i wspotpracownik kard. Zbigniewa Olesnickiego, zob. W. Swieboda, , Ego
librarista”. Dziatalnos¢ Jana ze Skawiny jako bibliotekarza na Wydziale Prawa Uniwersytetu
Krakowskiego, , Archiwa Biblioteki i Muzea Koscielne”, T. 113: 2020, s. 412-414; ks. Jan
Grodek z Sanoka, wybitny siedmiokrotny rektor Akademii Krakowskiej, kanonista, zob.
M. Mikuta, Grodek Jan z Sanoka [w:] Profesorowie Wydziatu Prawa..., s. 79-80; ks. Mikotaj
Dobrocieski h. Prus, siedmiokrotny rektor Akademii Krakowskiej i zaufany wspot-
pracownik kard. Jerzego Radziwilta, ktéremu pomagat w dziele wizytacji diecez;ji,
zob. M. Mikuta, Dobrocieski Mikotaj h. Prus [w:] Profesorowie Wydziatu Prawa..., s. 44—46;
ks. Jakub Najmanowicz, pietnastokrotnie wybierany na rektora Akademii Krakowskiej,
zob. L. Hajdukiewicz, Jakub Naymanowic [w:] PSB, T. 22, s. 464. Niekiedy ksieza profeso-
rowie spierali sie o intratne beneficjum luborzyckie. Ks. Stanistaw Rézycki popierany
byt na to probostwo przez Jakuba Goérskiego mtodszego. W 1642 r. uzyskal na nie
prowizje. Narazit sie tym na proces z ksiezmi Stanistawem Czaplicem i Wawrzyncem
Karynskim. Roscili oni sobie pierwszenstwo do kolegiatur, lecz to ks. Rézycki proces ten
wygrat i zostal proboszczem w Luborzycy do 1646 1., zob. M. Mikula, Rézycki Stanistaw
[w:] Profesorowie Wydziatu Prawa..., s. 360-361. Ks. Sebastian Piskorski, prawnik, poeta,
budowniczy kolegiaty $w. Anny w Krakowie, zob. W. Baczkowska, Piskorski Sebastian
Jan [w:] PSB, T. 26, z. 3, s. 559-561; ks. Andrzej Dominik Lipiewicz, rektor wszechnicy
krakowskiej, panegirysta i autor stynnych kalendarzy, zob. K. Fokt, Lipiewicz Andrzej
Dominik [w:] Profesorowie Wydziatu Prawa..., s. 221-223.

? Brakuje pelnego, monograficznego opracowania dziejow kosciota i parafii lubo-
rzyckiej, ciesza natomiast inicjatywy podejmowane z okazji 800-lecia istnienia parafii,
zwtlaszcza przygotowywanie publikacji - zbioru artykuldéw jej poswieconych. Redakcja
miesiecznika ,Krzyz Luborzycki” zaprosita badaczy i ekspertéw z zakresu archeologii,
historii, historii sztuki oraz architektury, w tym pracownikéw naukowych krakow-
skich uniwersytetéw i podczas pieciu spotkan zaplanowanych na kolejne weekendy
marca, kwietnia oraz maja 2022 r. mozna bylo postucha¢ prelekcji udostepnionych
obecnie na platformie YouTube: Wyktad 1, M. Wojenka, Luborzyca i jej okolice w pradzie-
jach oraz Sredniowieczu, M. Zdanek, Zwiqzki Luborzycy z Uniwersytetem Krakowskim w $re-
dniowieczu. Pozyskano z https://www.youtube.com/watch?v=QNzWo60V9bc (dostep
14.10.2024); Wyktad 2, M. Wyzga, Wies polska z perspektywy Luborzycy — od pariszczyzny
do wspétczesnosci, M. Czarnowicz, Czy pod Luborzycq zyty kiedys wampiry?. Pozyskano
z https://www.youtube.com/watch?v=YYFYhxQ6q8c (dostep 14.10.2024); Wyktad 3,
P. Maroszek, Wiek XIX w parafii luborzyckiej — okres przemian, buntéw i ksztattowania nowej
swiadomosci, P. Franczak, Czy mozna by¢ dobrym kaptanem i naukowcem? Postuga kaptariska
Sebastiana Jana Kantego Czochrona na tle jego kariery naukowej. Pozyskano z https://www.
youtube.com/watch?v=0zjhK_AByAY (dostep 14.10.2024); Wyktad 4, M. Cwiertnia,
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Powiedzie¢, ze parafia luborzycka znalazla si¢ w trudnym potozeniu
w okresie porozbiorowym, to nie powiedzie¢ nic. W wyniku rozbioréw
Rzeczypospolitej granica zaboréw austriackiego i rosyjskiego rozdzielita jej rozprawy
teren. Stato sie to przyczyna drastycznego ograniczenia dochodéw beneficjum. —artykuty
Kryzys parafii byt wyjatkowo dlugotrwaty — ciagnal sie az kilkadziesiat lat;
narastat i obejmowat wiele obszaréw jej zycia. Odjecie wielu dziesiecin przy
jednoczesnym wielkim wzroscie obcigzen podatkowych, utrata niemal potowy
wiosek, ktore zostaty oddzielone od macierzystego kosciota i przydzielone do
sasiednich parafii, postepujaca dewastacja mienia parafialnego, upadek szkoty
bedacej niegdys duma parafii, wreszcie wzmozenie sie nastrojow rewolucyj-
no-antyklerykalnych wéréd miejscowej ludnosci — to najwazniejsze, cho¢ nie
wszystkie problemy, zjakimi przyszto sie boryka¢ duszpasterzom luborzyckim.
W dotychczasowej — gtéwnie popularnonaukowej — literaturze po$wieconej
dziejom parafii nie oméwiono wspomnianych tematéw'. W niniejszym artyku-
le chce pokazad ogrom trudnosci sktadajacych sie na kryzys parafii luborzyckiej
w XIX wieku i sposoby, jakimi prébowano sie z nim uporad.

By zrozumie¢ przyczyny owych nawarstwiajacych sie problemoéw i coraz
wiekszej niemoznoéci rozwiazywania ich na biezaco, trzeba sie cofna¢ do cza-
sow ks. Sebastiana Czochrona, ktéry byl plebanem w Luborzycy pod koniec
XVIIIina poczatku XIX wieku. Trzeba zauwazy¢, ze ksigdz profesor Czochron
byt czlowiekiem o$wiecenia — przede wszystkim naukowcem: prawnikiem

kanonistg, pedagogiem, autorem szkolnych podrecznikow, a takze filozo-
fem i archiwista. Pozostawil po sobie tak wielki i réznorodny dorobek, iz
nie sposdb przejs¢ obok niego obojetnie. Jak zauwazyt Jacek Majchrowski,
ks. Czochron prowadzit swoje badania

nie tylko na podstawie oficjalnej literatury koscielnej, ale takze powotujac sie
w swych pracach na literature potepiang przez kurie papieska oraz literature
protestancka. Wszystko to, zaréwno zakres badan, jak i wykorzystanie literatu-
ry, ale przede wszystkim sposoéb ujecia badanego problemu stawia Czochrona
w rzedzie najwybitniejszych — obok ks. Waleriana Bogdanowicza — profesoréw

prawa koscielnego o $wiatopogladzie jozefiriskim'.

Blizny tamtych dni. Wielka wojna na ziemi luborzyckiej, M. Chorazki, Rewolucje XX wieku
na ziemi luborzyckiej — wybrane aspekty spoteczne. Pozyskano z https://www.youtube.
com/watch?v=uHSQpaCl5]Q (dostep 14.10.2024); Wyklad 5, M. Rodak, Przemiany
przestrzenne kosciota w Luborzycy oraz jego otoczenia. Pozyskano z https://www.youtube.
com/watch?v=8TNYBSUV4xM (dostep 14.10.2024).

1 R. Domanski, Krétki zarys dziejow kosciota i parafii luborzyckiej, Krakéw 1994; tenze,
Zarys dziejow ziemi luborzyckiej, Wyd. 2, Krakow 2002; J.S. Kozik, Obrazy z naszej historii.
Gmina Kocmyrzow-Luborzyca Luborzyca 2006.

1 .M. Majchrowski, Sebastian Jan Kanty Czochron (1750-1819) [w:] Ztota ksiega
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakow 2000, s. 115-120.
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Jesli chodzi o duszpasterzowanie ks. Czochrona w parafii luborzyckiej,
to otrzymat on owo beneficjum jako nalezne profesorowi Wydzialu Prawa
w 1790 roku. Jego rozliczne zajecia naukowe odciagaly go od zaangazo-
wania si¢ w sprawy parafii. W roku 1803, ktéry byl ostatnim rokiem jego
pracy akademickiej, ks. Czochron zwrdcit sie o przyznanie mu emerytury.
W kwietniu 1804 roku otrzymat od rzadu zaborczego odpowiedz: w dekrecie
emerytalnym zamiast pensji przyznano mu dozywotnie posiadanie parafii
Luborzyca®. Od tego momentu jedynymi dochodami ks. Czochrona byly
intraty z beneficjum luborzyckiego. Nie stal sie przez to kaptanem, ktérego
absorbowatly sprawy parafialne. Mieszkat nadal w Krakowie, pojawiajac
sie czasem w Luborzycy, gdzie postuge duszpasterska pelnili wikariusze.
Absencje plebana wida¢ takze w dokumentach parafialnych, ktére w zastep-
stwie podpisywali jego pomocnicy™.

Po tym, jak na mocy Traktatu Wiedenskiego (1815 r.) znaczna cze$¢ para-
fii luborzyckiej wraz z ko$ciotem znalazta si¢ w Krélestwie Kongresowym,
szereg wsi, a mianowicie: Dojazdow, Gleboka, Kocmyrzéw, Pietrzejowice,
Sulechow i Zastéw, zostalo oddzielonych granica od swojej $wiatyni para-
fialnej. Sytuacja beneficjum zmienita si¢ radykalnie na jego niekorzys¢.
Pokonanie bariery, jaka stala sie granica zaboréw, byto rzecza obiektywnie
trudna. Kontakt proboszcza z parafianami, ktérzy stali si¢ obywatelami
Rzeczypospolitej Krakowskiej, stat si¢ ograniczony i sporadyczny. Wobec
zaistnialego problemu wtadza duchowna - konsystorz krakowski — widzac
zaniedbania w opiece duszpasterskiej, zazadata od ks. Czochrona badz utrzy-
mywania drugiego wikariusza dla parafian w granicach Wolnego Miasta
Krakowa, badz tez statego rezydowania w Luborzycy i osobistego pelnie-
nia obowiazkéw duszpasterskich. Archidiakon krakowski ks. Franciszek
Zglenicki zwrdécil uwage, ze jest fizyczna niemozliwoscig obstugiwanie
rozlegtejiludnej parafii (ok. 3 tys. wiernych) przez jednego tylko wikariusza
—ks. Adamczyka't. W tej sytuacji ks. Czochron wyrazit zgode na optacanie
drugiego wikariusza'®. Sam jednak nie kwapit sie z podejmowaniem pracy
w wymagajacej parafii. Dopiero ostatnie pare lat zycia spedzit rezydujac
w Luborzycy. Burzliwe zdarzenia doby wojen napoleonskich, zaniedbania
ks. Czochrona w zakresie napraw budynkéw i sprzetéw gospodarskich,

12 7. Zdréjkowski, Sebastian Czochron (1750-1819). Krakowski kanonista wieku oswiece-
nia. Przedstawiciel humanitarnej mysli karnej w Polsce, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika w Toruniu. Nauki Humanistyczno-Spoteczne”, 1961, z. 5, Prawo 2,
s. 49-50.

13 Z. Zdréjkowski, ktory przejrzat archiwum parafii Luborzyca, znalazt tylko dwa
dokumenty podpisane przez ks. Czochrona. Zob. Z. Zdréjkowski, dz. cyt., s. 50.

" Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Acta Episcopalia Cracoviensia
(dalej AKMetr. Episc.), vol. 124 (1815-1819), nr 451, k. 374-375, Konsystorz Diecezji
Krakowskiej do ks. S. Czochrona, 26.06.1818.

> Tamze, k. 731, Ks. S. Czochron do Konsystorza Diecezji Krakowskiej, 06.07.1818.
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szczego6lnie w okresie, gdy mieszkal w Krakowie i zajmowat si¢ praca
naukowgq, wreszcie dtuga i ciezka choroba tegoz sprawity, ze stan parafii —
zwlaszcza wzgledem gospodarczym — byt fatalny. rozprawy

Po $mierci ks. Czochrona w 1819 roku administratorem parafii zostat —artykuty
ks. Mikotaj Janowski, kanonik katedralny krakowski i profesor teologii
pastoralnej Akademii Krakowskiej. Stwierdzono wéwczas znaczny ubytek
funduszy parafialnych i duza dewastacje mienia — przede wszystkim zabudo-
wan gospodarczych i plebaniskich'. Ze wzgledu na to, ze ks. Janowski, cho¢
mial prezente na beneficjum luborzyckie, a nie otrzymat jej zatwierdzenia
od wiadz zaborczych, nie mdgt obja¢ urzedu proboszcza'. Utrudniato to
podjecie odpowiednich krokéw w celu podzwigniecia parafii. Obejmujac jej
administracje ks. Janowski zastat chaos w funduszach i w zarzadzie bene-
ficjum. O tym, jak duza mizeri¢ przedstawiat stan budynkéw parafialnych
$wiadczy to, ze plebania miata nagnite sciany i przeciekajacy dach, podobnie
podupadte byly domy ksiezy wikariuszy, obory i chlewy byly mocno zde-
zelowane, a stajnia i wozownia zupetnie zniszczone. W bardzo zlym stanie
byt takze szpitalik dla ubogich i organistowka — stowem niemal wszystkie
zabudowania plebanskie i gospodarcze wymagaty pilnych, w wielu przy-
padkach generalnych remontow*®. Sytuacja finansowa parafii byta tragiczna.
Swiadczy o tym raport ksiezy Walentego Sktodzkiego, plebana z Bidrkowa,
iJana Dygi. W 1820 roku sporzadzili wykaz dochodéw i wydatkéw benefi-
cjum luborzyckiego. Podkreslono w nim, Ze majatek plebanski pozostawiono
bez inwentarza, ze zdezelowanymi budynkami, stwierdzono tez znaczne

zaleglo$ci w dziesiecinach i w czynszu. Sume wydatkéw rocznych oszaco-
wano na 8061 zlp, zas przychody wynosity zaledwie 2026 ztp rocznie. Zatem
rozchody byly wowczas niemal czterokrotnie wieksze niz intraty parafii®®!
Obciazenia fiskalne udato sie znacznie zmniejszy¢. Tym niemniej przez kolej-
ne dwie dekady byty one stale wigksze od wplywéw z dziesiecin. Podstawg
naktadania tak wysokiego podatku byt inwentarz z 1789 roku, wedtug kto-
rego parafia pobierala liczne dziesieciny niemal ze wszystkich kilkunastu
wiosek do niej nalezacych. Tymczasem sytuacja zmienila sie drastycznie na
niekorzys¢ beneficjum luborzyckiego, gdy wiele wsi az do 1828 roku pozo-
stawato w granicach parafii, bedac jednak oddzielonych od kosciota granica
zaboréw i nie ptacac dawnych dziesiecin.

16 Archiwum Krakowskiej Kapituty Katedralnej, Acta Villarum (dalej: AKap.
A.Vill.) 454/16-25, Liczne akta procesowe $wiadczace o powaznych problemach finan-
sowych parafii.

7 AKMetr., APA 182, k. 401, Bp Krakowski J. P. Woronicz do Komisji Rzadowej
Wydziatu Religii i O$wiecenia Publicznego, 19.12.1823.

® AKMetr., APA 182, sygn. 1, Opis (inwentarz) stanu plebanii Luborzyca 1819.

19 AKMetr., APA 182, k. 9, ks. W. Sktodzki i J. Dyga do Konsystorza Diecezji
Krakowskiej, 14.02.1810.
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Sytuacji prébowano zaradzi¢ przez uzyskanie czesci z masy spadkowej
po ks. Czochronie. Uznawano bowiem, Ze to on jako proboszcz parafii byt
w duzej mierze odpowiedzialny za zaistniate zaniedbania i ubytki w majet-
nosci. Ks. Janowski zrezygnowal z administrowania beneficjum lubo-
rzyckim w 1822 roku. Proboszczem parafii zostat woéwczas ks. Jan Kanty
Szumerski, pierwszy pleban luborzycki spoza grona profesoré6w Akademii
Krakowskiej?. Stwierdzit on, ze zastal majetnos¢ plebanska ,,ogotocona ze
wszystkiego”. Do kasy parafialnej nie wptywaly dziesieciny z nastepuja-
cych wsi: Dojazdéw, Gleboka, Sulechow i Zastéw. Wcigz egzekwowano
czynsze z dwoch krakowskich kamienic nalezacych do parafii — przy
ul. Grodzkiej i Szerokiej, jak rowniez dziesieciny z Luborzycy, Wilkowa,
Luczyc (wyptacane naprzemiennie parafii oraz kolegium psalterzystéw
katedry krakowskiej) oraz z Zastowa i Pietrzejowic. Te ostatnie wioski
uiszczaty dziesieciny na poziomie niezmiennym od 1783 roku, a wiec
niewielkie, pod warunkiem, ze beda fozyty na naprawe kosciota luborzyec-
kiego. Wymog ten nie byt respektowany, co wida¢ byto — chociazby - po
przeciekajacym dachu gontowym swiatyni*'. Brakowato pieniedzy nawet
na koszty procesu o cze$¢ spadku po ks. Czochronie*. W jego przeprowa-
dzeniu zaistniata tez trudnos$¢, jaka byto oszacowanie, jak duzy ubytek
mienia parafialnego powstat za czaséw ks. Czochrona. Proces wszczeto
bowiem juz kilka lat po jego $mierci, zas okres, w ktorym petnit on funkcje
proboszcza luborzyckiego wynosit blisko 30 lat. Komisja wojewddzka, ktdra
powotano w celu podsumowania rzeczywistych strat w majatku parafii,
miata nietatwy orzech do zgryzienia. Inflacja, zmiany waluty, brak inwenta-
rzy bedacych punktami odniesienia — to tylko niektore z napotkanych trud-
nosci. Ks. Szumerski byt proboszczem luborzyckim zaledwie przez kilka
lat (zmart w 1826 r.). Nie zdotal podzwignac¢ gospodarstwa plebanskiego,
dlatego tez dewastacja mienia postepowata. Zmiany duszpasterzy odpo-
wiedzialnych za beneficjum utrudnialy starania o wspomniane fundusze
spadkowe. Trzeba zaznaczy¢, ze ks. Szumerski chcial przede wszystkim
odnowienia kosciota luborzyckiego. Pozostawit na ten cel w skarbonie
koscielnej 266 zt. Komisja wojewddzka oszacowala koszt reparacji Swiaty-
ni na 494 zt. Parafianie zlozyli si¢ na remont i zebrali kwote 386 zt, zatem

20 Biskup Jan Pawel Woronicz uznat, ze wskutek zmniejszenia sie stanu osobowego
Akademii Krakowskiej, jak rowniez jej funduszy, nie jest w stanie obsadzi¢ ksiezmi
profesorami parafii bedacych tradycyjnie beneficjami wszechnicy ani tez tozy¢ fun-
duszy na reperacje kosciotéw. Byty to obok Luborzycy: Gotcza, Igotomia, Koniusza,
Nowy Korczyn, Nasiechowice, Olkusz, Proszowice, Smardzowice, kolegiaty sw. Anny,
Wszystkich Swigtych i éw. Floriana w Krakowie i krakowski ko$ciét $w. Mikotaja.
AKMetr., APA 182, k. 283.

21 AKMetr., APA 182, k. 362.

2 AKMetr., APA 182, kk. 201, 207, 243, 251.
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o0 158 zt wiecej niz niezbedne minimum?®. Ksiedzu udato sie tez poprawié
skrajnie zlg sytuacje finansowa beneficjum: w potowie 1826 roku suma
przychodu wyniosta 2995 ztp, rozchody wynosity 3087 ztp, w tym wysoki rozprawy
podatek — 2178 zip>. —artykuty

Sposréd innych kwestii zwigzanych z duszpasterstwem, trzeba zwroci¢
uwage na upadek szkoty, niegdys chluby parafii. Szkota ta byta uposazona
czescig dziesiecin z Marszowic i z Sulechowa®®. W 1819 roku nominowano
na nauczyciela w szkole luborzyckiej Wojciecha Dunskiego. Otrzymat on
pozytywne rekomendacje. Po kilku latach ksiadz dziekan dekanatu wawrzen-
czyckiego zwrocit sie ze skarga na tegoz nauczyciela do komisarza obwodu
szkolnego, podkreslajac ,wieloliczne utyskiwania wto$cian i plebana miejsca
o préznym bawieniu w Luborzycy Pana Wojciecha Dunskiego”?. Stan szkoty
przedstawial si¢ mizernie: nie miata ona lokalu, nauczanie odbywato sie w jed-
nej izbie ubogiej chaty ,komorniczej”, w ktorej tez mieszkat Dunski. Miescito
sie tam zaledwie kilkoro dzieci. Pleban, widzac znikome zainteresowanie dzieci
nauka, inercje nauczyciela oraz zty stan budynku, chciat wymoéwic mieszkanie

Dunskiemu, jednoczesnie zadajac od dozoru szkolnego wybudowania nowej
placéwki. W raporcie zaznaczono, ze obecny nauczyciel , przez swoje nieumie-
jetne zachowanie sie tak rodzicéw i wloscian dla siebie zniechecit, iz surowe
zmuszenia do posytania dzieci do szkoty nie sa zdolne do przekonania rodzi-
cow, nie widzacych w dzieciach dawniej uczeszczajacych na nauke zadnego
pozytku”. Dziekan zauwazyt tez, ze Duniski spedza w Luborzycy czas préznu-
jacidbajacjedynie o egzekwowanie od wloscian sktadek na swoje utrzymanie.
Popart wiec prosbe plebana o zmiane nauczyciela i budowe szkoty?.

Sprawa ta przez dlugi czas nie znalazta pozytywnego rozwiazania.
Kilkanascie lat po owym konflikcie, tj. w 1835 roku, ks. Gtadyszewicz powia-
domit komisarza obwodu szkolnego w Miechowie, Ze nie zlozy mu zadnego
raportu dotyczacego szkoty ,poniewaz zadna szkota w Luborzycy obecnie
nie istnieje”, nalezy ja dopiero utworzy¢, zbudowaé odpowiedni lokal
i zadba¢ o kadre nauczycielskg etc.®® Warto w tym momencie wspomnie¢
o tym, ze los szkoty luborzyckiej obchodzit samego ks. Hugona Kottfataja.
W liscie do ks. Jana Toryaniego, jako wizytator Akademii Krakowskiej
z ramienia KEN, zalecat reorganizacje beneficjum tak, zeby wieksze fundusze

# AKap., A.Vill. 454/23, Wykaz masy spadkowej po $p. X. Janie Szumerskim, ple-
banie luborzyckim pozostalej.

2 AKMetr., APA 182, k. 513.

% J. Michalewicz, M. Michalewiczowa, dz. cyt., s. 48-49.

% AKap., A.Vill. 454/11, Ks. Peczkowski, dziekan dekanatu Wawrzenczyckiego do
Komisarza Obwodu Szkolnego, 13. 06. 1823.

27 Tamze.

% AKap., A.Vill. 454/156, Ks. M. Gtadyszewicz do Komisarza Obwodu Szkolnego
Miechowskiego.
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Muzeum Narodowe w Krakowie,
nr inw. MNK XX-k-2842, Przydroiny,
barokowy krzyz z Luborzycy, pocz. XX w.

przeznaczy¢ na podniesienie upa-
dajacej szkoty parafialnej?’. Pod
koniec XVIII wieku jej stan przed-
stawiat sie Zle; miescila sie w jednej
izbie drewnianej chaty i uczesz-
czalo do niej jedynie szesciu
chlopcow®. Trzeba przyznaé, ze
posiadata ona wystarczajace upo-
sazenie — pod koniec tegoz wieku
wynosito ono 120 zip®. Jerzy
Stanistaw Kozik stwierdzil, ze
szkota luborzycka dziatata w spo-
sob nieregularny i byta niktym cie-
niem dawnej, ktéra byla placowka
filialng Akademii Krakowskiej. Tak
bylo az do lat 60. XIX wieku, kiedy
po upadku powstania stycznio-
wego odebrano beneficjum czes¢
gruntéw, na ktoérych wystawiono
nowa szkote®.

Komisja lustrujaca majetnos¢
plebanii luborzyckiej ocenita, ze

za czaséw ks. Czochrona najwiekszy ubytek powstat w zniszczatych budyn-
kach parafialnych, aparatach koscielnych, sprzetach gospodarskich, bydle.
Zauwazono tez debet w kasie parafii powstaty wskutek wybrania sktadek™®.

Kolejna komisja, na czele ktérej stat ks. dziekan, powotana w 1832 roku, oce-

nila, Ze istniejg liczne trudnosci i watpliwosci w ocenie tego, w jakim czasie
i na jaka kwote powstaly ubytki w inwentarzu majetnosci parafialnych,
skoro podczas obejmowania beneficjum przez ks. Czochrona w 1791 roku

nie oszacowano wartosci budynkéw i sprzetéw plebanskich®. Ponadto

komisje uznaly, iz po okresie pasterzowania w Luborzycy ks. Szumerskiego
rowniez powstaly braki w mieniu parafialnym. Réwniez i w tym wypad-
ku zaistniatl problem w oszacowaniu wielkoSci strat. Najczesciej bowiem

2 AUJ, akta pap. nr 11039, Ks. H. Kottataj do ks. J. Toryaniego, 04.08.1779.
% T. Mizia, Szkolnictwo parafialne w czasach Komisji Edukacji Narodowej, Wroctaw

1964, s. 197-198.

% J. Michalewicz, M. Michalewiczowa, dz. cyt., s. 48-49.

2 ].S. Kozik, dz. cyt., s. 84.

% AKap., A.Vill. 454/45, Komisja Wojewddztwa Krakowskiego do ks. M. Gladysze-
wicza, 27.03.1850; AKap., A.Vill. 454/48, ks. M. Gladyszewicz do Konsystorza Diec.

Krakowskiej, 29.03.1830.

3 AKap., A.Vill. 454/59, Sprawozdanie komisji dziekariskiej, roku 1832.
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nie byty to zupelnie nowe ubytki, lecz powstale wskutek postepujacej
dewastacji, ktdrej nie zdotat zapobiec ks. Szumerski. W celu oszacowania
wielkosci strat w majatku powolano komisje wtoscianska oraz mieszana rozprawy
$wiecko-duchowna®. Nie zapowiadato to szybkiego finiszu sprawy. —artykuty

Ks. Mateusz Gladyszewicz, ktéry objat probostwo luborzyckie w listopa-
dzie 1826 roku, majac zaledwie dwa lata stazu kaptanskiego i 28 lat zycia,
energicznie zajal sie rozwigzywaniem nawarstwiajacych sie problemoéw.
Miat do tego dobre przygotowanie, poniewaz studiowat filozofie i teologie
na Uniwersytecie Jagiellonskim, a nastepnie uzyskat tytut magistra obojga
praw — kanonicznego i $wieckiego — na Uniwersytecie Warszawskim. Mtody
i zdolny kaptan zostal dostrzezony przez biskupa Jana Pawla Woronicza
i srodowisko konsystorza krakowskiego. W 1827 roku zostal sekretarzem
tegoz biskupa oraz notariuszem konsystorza krakowskiego, bedac doradca
decydentow Kosciota krakowskiego®. Gdy ks. Gladyszewicz objat parafie,
stwierdzil, Ze beneficjum jest w ztym stanie. Ubolewat nad tym, ze duza
czes¢ pola plebariskiego, i to o najlepszej glebie, przeznaczono na cmentarz
parafialny. W dodatku parafia nadal musiata uiszczac podatek od gruntéw,
ktdre nie miaty juz przeznaczenia rolnego, lecz grzebalne”. Takze stan
kosciota byt zty: , kosciét wraz z dwiema kruchtami potudniowa i zachodnia,

mocno porysowanymi i zawalenie obiecujacymi, z kaplicg Ogrojcem zwang
za wielkim ottarzem przymurowana, zdezelowany, szkarpami i ankrami
wzmocniony. Dach gontem pokryty, zniszczony, sklepienie przecieka”.
Mtody proboszcz podjat zdecydowane dziatania, zaréwno u wtadz zabor-
czych, jak i koScielnych, w celu podzwigniecia materialnego stanu parafii.
Domagat sie zwlaszcza: zmiany przeznaczenia niektérych gruntéw, odpisu
od podatku nieuprawianych pdl, zwrotu horrendalnie wysokich, a zatem
nadplaconych, podatkdw. Za pozyskane pienigdze chcial przede wszystkim
zakupi¢ sprzety gospodarskie, z ktorych plebania byta ogotocona, dokupi¢
bydta etc. Starat sie takze o fundusz dla szkoly parafialnej. Uzyskat od wta-
dzy swieckiej prawo egzekwowania optat na rzecz szkoty. W roku 1827 spo-
rzadzono szczegdtowy inwentarz majetnosci plebanskiej*. Dzigki temu,
ze dostepny jest inwentarz z 1819 roku, mozna poréwnac zmiany w stanie
zywego inwentarza na przestrzeni osmiu lat. Zauwazy¢ mozna, ze liczba

* AKap., A.Vill. 454/36, 454/38, 454/40. W skiagl komisji chtopskiej weszli: Pawet
Walczak, Michal Adamczyk, Antoni Ciesielski. Swiadkami byli: Tomasz Kutaga,
Michat Kulik i Jan Stachurski.

% T. Glemma, Gladyszewicz Mateusz [w:] PSB, T. 8, s. 101.

¥ AKMetr., APA 182, k. 599, Ks. M. Gtadyszewicz do Konsystorza Diecezji
Krakowskiej.

% AKMetr., APA 182, Inwentarz kosciota w Luborzycy [...] 1827, s. 14; takze: ].S. Kozik,
dz. cyt., s.72.

% Tamze.
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X. MATEUSZ GLADYSZEWI(Z
. ==. w.
PRALAT KUSTOSZ  KOSCIOEA  KATEDRALNEGO
MDA [0R JEDE
DYECEZYI HRAKOWSHIES
SEANOWNEND DUCKOWIENSTWE $WIECKIERD | TAKOXNENE

ORAZ

WSZVSTHIM WIEEXYM W CHRYSTUSIE
POZDROWIENIE,

Strona tytutowa odezwy ks. Gladyszewicza
do duchowienistwa, administratora diecezji
krakowskiej. Pozyskano z https://polona.pl
(dostep 14.10.2024)

woldéw sie nie zmienita - cztery,
natomiast liczba krow zmniejszy-
1a sie z szeSciu do dwoch (wiemy
nawet, jak zwano krowy pleban-
skie w 1819 roku - jedna z nich
wabita sie Czochronka; by¢ moze
byta to ulubiona jatowica ksiedza
Sebastiana)*.

Pozwole sobie na dygresje
na temat spraw majatkowych. Warto
zauwazy¢, ze ks. Gladyszewicz
podtrzymat tradycje pisania panegi-
rykéw, obecng w gronie profesoréw
Akademii Krakowskiej, a zwigzana
takze z probostwami w Koniuszy
i w Luborzycy. Ks. Mikotajowi
Janowskiemu, ktéry byl jego
poprzednikiem w administrowaniu
beneficjum luborzyckim, poswie-
cit dzietko, w ktérym wychwala
jego dokonania i cnoty*. O zwy-
czaju po$wigcania sobie utworow
panegirycznych przez ksiezy pro-
fesoréw, wystepujacym w parafii
koniuskiej, a takze w luborzyc-
kiej, pisalem w artykule Parnassus

Konjusza*?. Ks. Andrzej Lipiewicz, wydawca stynnych kalendarzy krakow-
skich, rektor Akademii Krakowskiej oraz proboszcz luborzycki i koniuski
napisat panegiryk Mons visionis aeternae in monte Konjusza®. Dzietko poswie-
cone jest ks. Stanistawowi Kutlinowskiemu, réwniez plebanowi w Koniuszy.
Widzimy go jako tutejszego plebana w 1743 roku. Zmarl w Koniuszy
w 1747 roku. Panegiryk ks. Lipiewicza podaje sporo informacji o jego zyciu,

4 AKMetr., APA 182, sygn. 177: Inwentarz gospodarski [...] 1819; AKap., A.Vill.
454/20, Protokot przekazania majatku plebanskiego, 17.08.1826. Wyraznie ubyto trzody
chlewnej: w 1819 r. byly 2 maciory, 4 roczne prosieta i 7 nowych prosiat, natomiast
w 1827 — 1 knur, 1 maciora, 1 wieprzek i 1 prosie. Ponadto ubyto drobiu i sprzetow

gospodarskich.

4 M. Gtadyszewicz, Rys zycia i zastug Xiedza Mikotaja Janowskiego [...], ,Rocznik
Towarzystwa Naukowego Krakowskiego” T. 2: 1843, s. 63-76.

42 P. Maroszek, Parnassus Koniusza. Dlaczego Koniusza moze by¢ nazwana oérodkiem
polskiego renesansu i czym ,zastuzyla sobie” na dedykowanie jej paru staropolskich panegi-

rykéw? ,Matopolska”, T. 23: 2021, s. 103-132.

# A.D. Lipiewicz, Mons Visionis Aeternae in Monte Konjusza, Krakow 1747.
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chociazby przez wymienienie zajmowanych przezen stanowisk akademickich
i koscielnych. Co ciekawsze, wspomina o przyjazniach ks. Kutlinowskiego,
w pierwszym rzedzie wymieniajac ks. Wojciecha Antoniego Micinskiego rozprawy
(1694-1754), ktoremu rowniez dedykowany jest Mons visionis. Ks. Lipiewicz —artykuty
nazywa ks. Miciniskiego swoim mecenasem i protektorem. Mozna wiec
powiedzie¢, ze ksiezy Kutlinowskiego, Micinskiego i Lipiewicza taczyly
zazyle wiezy. Wszyscy oni byli proboszczami w Koniuszy, za$ dwaj ostatni
takze w Luborzycy. Ks. Micinski zostat nastepca ks. Kutlinowskiego na bene-
ficjum koniuskim. Wczesniej zas byt proboszczem w pobliskiej Luborzycy
i z pewnoscia czesto nawiedzat Koniusze. Natomiast ks. Lipiewicz byt ple-
banem luborzyckim w latach 1762-1772, za$ koniuskim w latach 1773-1778.
Ksiezy Kutlinowskiego i Micinskiego okreslono w panegiryku jako przyjaciot
7744

o jednym umysle i jednego ducha: ,unus vobis mens, unus animus erat

Trzeba zauwazy¢, ze proboszczowie luborzyccy, podobnie jak koniuscy,
byli czesto naukowcami badz literatami, a rzeczg dos$¢ oczywista jest to, ze
ci, ktérzy poswiecaja sie pasjom humanistycznym, nie zawsze sa dobrymi
administratorami. Niekoniecznie sg sklonni walczy¢ z pietrzacymi sie trud-
nos$ciami, nieraz wolac zacisze biblioteki. Ks. Mateusz Gtadyszewicz okazatl
sie¢ dobrym gospodarzem i duszpasterzem. Nieobca byta mu pasja naukowa,
zwlaszcza w dziedzinie historii, ale nie oderwata go ona od spraw parafii,
o ktore usilnie zabiegat. Udato mu sie zawrze¢ ugode ze spadkobiercami po
ks. Czochronie — parafii wyptacono 700 z odszkodowania z masy spadkowej
po tym kaptanie.

Analogicznie do oméwionej przedstawiata si¢ sprawa ubytkéw w majetno-
Sci parafialnej powstatych wskutek zaniedban ks. Szumerskiego. Ostatecznie,
po wieloletnich zabiegach i przeciagajacym sig¢ procesie, w 1839 roku udato
sie uzyskac¢ z masy spadkowej po ks. Szumerskim 891 zt, ktére zajeto na
koncie jego spadkobiercéw na rzecz parafii®s.

Wedtug relacji ks. Gladyszewicza ,wykrywa si¢ widoczna przyczyna,
dlaczego plebania luborzycka w najkrytyczniejszym znajduje si¢ teraz poto-
zeniu. W nedznym pomieszkaniu niedlugo juz pleban bedzie mégt miecd
schronienie. Stodota wkroétce spadnie, spichlerz podobnegoz losu czeka.
Mieszkania za$ ludzi plebanskich stupy ze wszech stron ponatykane upadek
jeszcze do niejakiego czasu przewlekaja. Tym ruinom, mimo najszczerszych
checi moich, ogotocony z funduszu nie bylbym w stanie (zaradzi¢)”*.
Ks. Gtadyszewicz ratunek widziat w zmniejszeniu naleznosci podatkowych.
Zwracat uwage rzadzacym Wolnego Miasta Krakowa, ze wiele dziesie-
cin, ktére dawniej ptacono parafii luborzyckiej (z Dojazdowa, Gtebokiej,

4 Tamze, s. 12.
* AKap., A.Vill. 454/195.

4 AKap., A.Vill. 454/69, Ks. M. Gtadyszewicz do Rady Stanu Prezesa Komisji
Wojewoddztwa Krakowskiego, 04. 5.1827.
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Kocmyrzowa, Sulechowa i Zastowa), obecnie ,,odpadto” przez oddzielenie
ich granica od macierzystego kosciota. Koscidt luborzycki procz dziesiecin
z Luborzycy i z Luczyc (dworskiej i wloscianskiej) i dworskiej z Wilkowa
nie posiadat zadnych innych funduszy w Krdélestwie Kongresowym. Catos¢
dochodu z wymienionych dziesiecin wynosita 1060 zt, za$ kwota naleznego
podatku 1609 zt. Tak wysoki podatek brat sie z tego, ze parafia — teoretycznie
tylko — posiadata fundusze w dwdch krajach — Wolnym Mies$cie Krakowie
i Krolestwie Kongresowym. Dotychczas, mimo wieloletnich staran, pleban
nie uzyskat zadnej ulgi podatkowej ani tez zadnego dekretu rozgraniczaja-
cego posiadiosci i ptacone od nich podatki*. Ostatecznie w 1827 roku otrzy-
mat decyzje wladz Rzeczypospolitej Krakowskiej o zmniejszeniu podatku
o polowe®. Problemy z egzekwowaniem dziesigcin, jak réwniez z dostepem
wiernych odcietych przez granice od macierzystego kosciola przyczynily sie
do tego, ze szereg wsi zostato odlgczonych od parafii luborzyckiej: Dojazdéw
przylaczony do parafii w Ruszczy, Zastéw i Sulechéw — do Raciborowic,
Gteboka i Kocmyrzéw — do Czulic.

Ks. Gtadyszewicz nie ustawat w staraniach o to, zeby podratowa¢ fatal-
na sytuacje finansowgq parafii. Znaczace dochody beneficjum luborzyckie
czerpato z propinacji, czyli wytacznosci na produkcje i sprzedaz alkoho-
lu. W 1831 roku ks. Gtadyszewicz podpisat trzyletni kontrakt z Maciejem
Niemczykiewiczem na dzierzawe budynku karczmy i propinacje®.

Niezalezne dochody posiadalo bractwo rézaricowe. Byt to kapitat 8536 zt
zdeponowany w Banku Polskim, od ktérego byt wyptacany roczny procent.
Utrzymywany byt takze szpitalik — przytutek dla ubogich. Mégt on pomiesci¢
cztery osoby; w 1831 roku wszystkie miejsca w nim byty zajete. Warunki
zycia w nim byly wiecej niz skromne: dom szpitalika byt stary i bardzo
zniszczony, nie byto tez funduszu na konieczne naprawy, ktére oszacowa-
no na 362 zl, zas roczny budzet przytutku wynosit zaledwie 82 z1*!. Trzeba
dodag, ze nie tylko staruszkowie mieszkajacy w przytutku musieli znosi¢
zle warunki bytowania. Takze wikaréwka i inne mieszkania plebanskie
byly zdezelowane i zawilgocone, co odbijato si¢ na stanie zdrowia miesz-
kancéw. Okoto 1834 roku doniesiono do Konsystorza Krakowskiego o ztym
stanie zdrowia ks. wikariusza Jana Adamczyka. Na jego miejsce przystano
ks. Edwarda Saskiego®.

¥ AKap., A.Vill. 454/79, Ks. M. Gtadyszewicz do Komisji Wojewodztwa
Krakowskiego.

4 Tamze.

© AKap., A.Vill. 454/105.

% AKap., A.Vill. 454/115.

51 AKap., A.Vill. 454/110.

2 AKap., A.Vill. 454/183.
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Rok 1831 to burzliwy czas Powstania Listopadowego. Trzeba podkre-
$li¢, ze mimo swoich niedostatkéw w kwietniu tegoz roku ks. Mateusz
Gladyszewicz ztozyt ofiare ze sprzetéw i bielizny koscielnej dla rannych rozprawy
powstancow. Przeznaczyt na ten cel 2 alby, 2 komze, 6 obruséw, 14 tuwialni —artykuty
(szerokich recznikow) i 12 recznikéw>.

Ks. Gladyszewicz zrezygnowat z probostwa luborzyckiego w 1838 roku.
Piastowal wowczas godnos¢ kanonika krakowskiej kapituty katedral-
nej, jako historyk byl cztonkiem zwyczajnym Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego. Jego nastepca zostal ks. Jozef Kumalla, ktéry okazat sie
dobrym gospodarzem wymagajacej parafii. Wiasciwie co roku dokonywat
jakiegos remontu. I tak wyremontowat kolejno: w 1848 roku organistowke,
w 1849 dom czeladny, w 1850 dwie stodoty, w 1852 stajnie i wozownie,
w 1854 dom nauczyciela i przypuszczalnie w 1855 — plebanie>.

O ks. Kumalli mozna powiedzie¢, ze wykazywal si¢ postawa patriotyczna.
Przyktadem tego jest odmowa stosowania si¢ do rozporzadzenia wtadz car-
skich o zakazie $piewania piesni poboznych, ktére czesto miaty wydzwiek

patriotyczny. Odpowiedziat on wtadzom, Zze sprawy kultu i liturgii reguluje
wtadza koScielna, zatem jedynie ona moze wydac zarzadzenie o $piewaniu
badz nie $piewaniu takich, a nie innych pie$ni w kosciele. Z sarkazmem
dodat, ze gdyby biskup zakazat Zotnierzom wypetnia¢ ich obowigzki, pewnie
nie uszto by mu to bezkarnie®. Za czaséw ks. Kumalli udato sie ustabilizowac
sytuacje finansowq parafii. Stato sie to dzieki ograniczeniu kwoty podatku;
przestano go pobierac z wsi, ktore utracita parafia luborzycka. Ponadto udato
sie pomnozy¢ przychod tzw. gruntowy, cho¢ wezesniej beneficjum odebrano
dochody z propinacji, wzrosty jednak intraty ze zbioréw pszenicy, owsa,
grochu i ziemniakéw. Calo$¢ rozchodéw parafii (oprécz podatkow byty
to wydatki na stuzbe koscielng, utrzymanie koni, kupno ziarna na zasiew
itp.) wynosita 3262 zt przy 4945 zt intraty. Tak wiec w 1862 roku beneficjum
luborzyckie przynosito 1683 zt czystego dochodu®.

Ks. Kumalla miat trudne relacje z dozorem koscielnym. Warto przypo-
mnie¢, ze instytucje te powotat rzad rosyjski w celu kontrolowania dziatal-
nosci koscielnej w Krolestwie Kongresowym. Cztonkowie dozoru zajmowali
sie utrzymaniem w dobrym stanie budynkéw koscielnych i cmentarzy®.
Interesujaca jest korespondencja, jaka prowadzit ks. Kumalla z dozorem

3 ].S. Kozik, dz. cyt., s. 67.

% Archiwum Parafii Luborzyca (dalej: APLub.), Sprawozdanie ks. J. Kumalli dla
dozoru kosciota w Luborzycy, 08.06.1855.

% APLub., Ks. J. Kumalla do Naczelnika Powiatu Miechowskiego, 08.01.1862.

% APLub., Rachunek Administracyi Probostwa Luborzyca od 14.07.1862 do konca
tegoz roku.

% W. Jemielity, Dozory koscielne w Krolestwie Polskim, ,,Prawo Kanoniczne”, R. 36:
1993, nr 3/4,s. 171-184.
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w sprawie zlikwidowania przez niego stalli w kosciele. Pleban najpierw
stwierdzat, Ze zdumiony byt zapytaniem o powod likwidacji stalli. Nastepnie
tlumaczyt, Ze owe tawy w prezbiterium ,nie dla wygody swieckich osdb,
lecz dla wygody duchowienstwa przeznaczone byly”. Obecnie nie ma przy
kosciele luborzyckim odpowiedniej liczby duchowienstwa do zasiada-
nia w stallach, uznat wiec, ze te tawy nie sg potrzebne. Ponadto przywo-
fat tekst rozporzadzenia rzadu zaborczego, sankcjonujacego tradycyjny
porzadek, wedtug ktérego jedynie kaptanom wolno byto zajmowa¢ miejsce
w prezbiterium, blisko ottarza gtéwnego. Poniewaz w kosciele zdarzaty sie
nieodpowiednie zachowania, dla dopilnowania porzadku w czasie nabo-
zenstw zostali ustanowieni tzw. szwajcarzy. Poki zachowywany byt szacu-
nek dla miejsca $wietego, ks. proboszcz Kumalla nie wzbraniat wstepu do
prezbiterium.

Kiedy niektore kobiety, a szczegdlniej z rzedu nizszych, przy komorze [celnej
zwanej] Baran, urzedniczek, wciskajace sie tam bez potrzeby, ale przez dume
iarystokracje, aby sie mogly wyzszymi nad inne okazac i od gminu koniecznie
odrdznié... okazywaly sie zbyt lekkomys$lnymi”, nie zwracaly uwagina to, ze sa
w bliskosci Sanctissimum i w stallach urzadzily sobie ,bajczarnie”. Kiedy jedna
znich zostata upomniana przez ,szwajcara”, jej maz podszedt do porzadkowego
Grzegorza Pawlowskiego i, wybit go po gebie”, natomiast jej kolezanka [Zona
Ludwika Mazarakiego — P.M.] powiedziata butnie: ,dam ci w pysk, jezeli mie
upominaé bedziesz™®.

Pawtowski widzac, ze niektoére z pan , tylko sukniami, a nie obyczajami od
wloscianek sig réznig”, po tym przykrym zdarzeniu zrezygnowat ze swojej
funkgji. Pleban natomiast zlikwidowat stalle, zeby potozy¢ kres naduzyciom.
Swoja decyzje uzasadniat tez checig wystawienia w to miejsce nowych otta-
rzy. Byty to oltarz $§w. Izydora Oracza, ufundowany przez parafian, oraz
ottarz Wszystkich Swietych fundacji ks. Kumalli. Proboszcz ten z satysfakcja
dodat: ,,gdzie dawniej rozpusta i plocho$¢ w obliczu Boga popisywala sie
swymi glupstwami, dzi§ wynagrodzenie obelg i zniewag wyrzadzonych
Bogu i odprawiac sie bedzie Najsw. Ofiara”®.

Wkroétce po tych zdarzeniach, a doktadnie 2 czerwca 1853 roku kosciét
luborzycki dotkneto wielkie nieszczescie — wskutek uderzenia pioruna
zajat go pozar. Najwieksza szkoda byto spalenie jego dachu. Czy widziano
w tym kare boska za zdrozne rzeczy, ktére wydarzyly sie na poczatku tego
roku? Nic o tym nie wiadomo. Jest pewnym natomiast, ze koscidt jeszcze
przez pare lat po zgorzeniu ulegat dewastacji. Dzialo sie tak m.in. z powodu
braku zatwierdzenia kosztorysu remontu przez wtadze swieckie. Ponadto

% APLub., Ks. J. Kumalla do dozoru ko$ciota luborzyckiego, 05.02.1853.
5 Tamze.
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brakowato srodkéw na zabezpieczenie powaty swiatyni. Wedtug J.S. Kozika
trudno jednoznacznie stwierdzi¢, dlaczego w 1859 roku nadal nie wymie-
niono zniszczonego dachu kosciota. Z tych tez powoddw zniszczenie, tak rozprawy
budowli, jak sprzetéow koscielnych, takich jak ottarze, obrazy, organy, ktore —artykuty
staly niezabezpieczone wewnatrz kosciota, powiekszylo sie — jak stwier-
dzono - o potowe®. Nie byto gdzie wynies¢ i zabezpieczy¢ niszczejacego
wyposazenia. Ksieza odprawiali Msze swiete w kaplicy przylegajacej do
koSciota, ktdra takze miata nadpalony i przeciekajacy dach. W dodatku mogta
pomiesci¢ niewielu ludzi, co sprawiato, ze warunki, w jakich przyszto funk-
cjonowac ksiezom, byty wyjatkowo trudne. Protokot zniszczen spowodowa-
nych przez pozar i brak zabezpieczenia sprzetéw koscielnych sporzadzono
w maju 1855 roku. Tak wiec przez ponad pottora roku parafia nie zrobita
wlasciwie nic, by upora¢ sie ze skutkami pozaru. Wspomniany protokét
ocenia stan plebanii jako dobry. Oznacza to, ze jeszcze przed pozarem koscio-
ta udato sie ja wyremontowad.
Z remontem kosciota ks. Kumalla
borykat sie az do konca pelnienia
urzedu proboszcza w Luborzycy.
J.5. Kozik podaje, ze naprawa
kosciota, z upowaznienia probosz-

cza, kierowat niejaki Gotkowski.
Miat on zaniedbywac¢ swoje obo-
wiazki. Wobec tego faktyczne kie-
rownictwo robét remontowych
przejeli dziedzice kilku wiosek
nalezacych do parafii, a miano-
wicie: Boduszynski z Goszczy,
Wedrychowski z Marszowic i Bajer
z Rawatowic®.

W 1861 roku mialy miejsce
znamienne wydarzenia, o kto-
rych ks. proboszcz Kumalla
doniést do dozoru policyjnego.

Mianowicie: 21 listopada tegoz Muzeum Narodowe w Krakowie,
roku grupa wloscian ,pijakow” nr inw. MNK XX-k-882, Luborzyca — kosciét
uradzita, Zzeby szlachte i ksie- Znalezienia i Podwyzszenia Krzyza Swietego.
zy wytepi¢. Ks. Kumalla dodal, Gotyckie sklepienie z neogotyckq belkq
ze ci sami chtopi kilka miesiacy teczowq i §redniowieczng pasja

¢ APLub., Protokét rewizji budowli plebanskich w Luborzycy, 5-17.05.1855:
+Wszystko w polowie zgnilo, gdyz sie przez sklepienie do kosciota leje”. Powigkszenie
zniszczen wskutek zalewania sprzetéw oszacowano na zawrotna kwote 10 000 rubli.

¢ J.S. Kozik, dz. cyt., s. 73.
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wczesniej ,,czernili go i potwarzali”, natomiast teraz , poczatek rzezi ura-
dzili i innych do tej zbrodni podburzali”®. Ks. Daniel Olszewski zauwazy}l,
ze w latach 40. XIX wieku na terenach Krolestwa Kongresowego wzrosty
nastroje rewolucyjne i antyklerykalne. W diecezji kieleckiej zdarzaty sie
przypadki demolowania ko$ciotéw, a nawet mordowania ksiezy. Zatem
wykrzykiwane w Luborzycy stowa, wrogie wobec Boga i Kosciota, nie byly
czyms$ odosobnionym. W wystgpieniach luborzyckich przenikaty sie akcenty
spoteczne i religijne. Wedtug relacji proboszcza jego parafianie ,rozsiewali
bluznierstwa przeciw Bogu i Najswietszej Pannie krzyczac: »Bdg to méj but!

. Pleban donosit,
763

”

Lepszy moj but nizli Bég, co go sobie ksieza wymyslili«
ze wlo$cianie luborzyccy obraz Matki Bozej w karczmie , kijami pottukli
Duchowni uznali, Ze tego typu incydenty nie moga ujs$¢ bezkarnie. 17 grud-

Muzeum Narodowe w Krakowie, nr inw. MNK II-a-565, Franciszek Kostrzewski, Chtopi

w karczmie (1854). W burzliwej potowie XIX w. w karczmie luborzyckiej wznoszono hasta
antyklerykalne i obrazajgce chrze$cijanstwo

62 Archiwum Diecezji Kieleckiej, Akta, sygn. 764, Sad Policji Poprawczej Wydziatu
Jedrzejowskiego do Konsystorza Diecezji Kieleckiej, 10.03.1862; D. Olszewski,
Przemiany spoteczno-religijne w Krélestwie Polskim w pierwszej potowie XIX wieku. Analiza
srodowiska diecezjalnego, Lublin 1984, s. 237.

6 Tamze.
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nia 1861 roku konsystorz kielecki zapytat Sad Policji Poprawczej Wydziatu
Jedrzejowskiego, czy rzeczywiscie wloscianie wsi Luborzyca zostali ukarani
za swoje antykoscielne wystapienia®. rozprawy

Smutny byt zatem koniec pasterzowania w parafii luborzyckiej ks. Jozefa —artykuty
Kumalli. Jego nastepca zostal w 1862 roku ks. Walenty Patkowski, wcze-
$niej wikary w Stopnicy, ktory byt tutejszym proboszczem przez 46 lat, az
do swojej $mierci w 1908 roku. Okres ten nie nalezy do tematu niniejszego
artykutu. Wypada wszakze dodaé, ze ks. Patkowski ukonczyt w 1864 roku
remont kosciota. Od czasu pozaru wiele sprzetow koscielnych zniszczato
i wymagato badz naprawy, badz wymiany na nowe. Dlatego tez dozor
ko$cielny zwrdcit sie z prosba do proboszcza, zeby sprzedac 18 sznuréw
korali, ktére byly wotami przy obrazie Matki Bozej i z tej kwoty sfinansowac
reperacje zniszczonych aparatéw koscielnych®. Wzmianka o tylu wotach jest
$wiadectwem kultu, jakim cieszyt si¢ obraz Maryi Matki Rézarica Swietego
w kosciele luborzyckim. Ks. Patkowski, po dwunastu latach swojego dusz-
pasterzowania w Luborzycy, otrzymat pochwale ze strony wtadzy duchow-
nej. W odpowiedzi na nadestany do niego protokét wizytacji dziekanskiej,
biskup kielecki Tomasz Kulinski, wyrazajac zadowolenie z gorliwej pracy
proboszcza, mowil tez o poziomie moralnosci parafian luborzyckich: ,nie
tylko panujacych wystepkéw nie wida¢, ale parafia ozywiona jest duchem
religijnym, iz sg indywidua w klasie wloscianskiej budujgce poboznosé
i prawdziwe wzory zycia katolickiego”*.

Podsumowujac, wyjatkowo dtugi kryzys — trwajacy od korica XVIII
wieku az do upadku Powstania Styczniowego — przez jaki przeszta para-
fia luborzycka, byt z pewnoscig najciezszym w jej ponad osiemsetletnich
dziejach. Fatalny stan, w jakim znalazt sie kos$ciét parafialny w drugiej
potowie XIX wieku, dobrze odzwierciedla skale probleméw, z jakimi
borykano si¢ zaréwno na polu materialnym, jak stricte duszpasterskim.
Mozna powiedzie¢, ze Koscidt jako wspdlnota ludzi wierzacych jest silny
sitag wiezi, jakie wierni buduja z Bogiem i miedzy soba. Wychodzenie
z kryzysu uwidocznito determinacje duszpasterzy w dzwiganiu parafii.

Pokazalo tez, ze duszpasterze i wierni potrafili pokonywac¢ pojawiajace
sie animozje i wspolnym wysitkiem odnawia¢ tak gotycka swiatynie, jak
i Kosciét wznoszony z zywych kamieni.

6 Tamze.

% APLub., Konsystorz Diecezji Kielecko-Krakowskiej do ks. W. Patkowskiego,
22.09.1868.
% APLub., Bp T. Kulinski do ks. W. Patkowskiego, 08.05.1875.
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